DOVODOVA SPRAVA

A. VSeobecna ¢ast’

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky predklada na rokovanie vlady
Slovenskej republiky navrh zakona, ktorym sa meni a dopliia zdkon ¢ 550/2003 Z. z. o
probacnych a mediacnych uradnikoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliiajii niektoré zakony (d’alej len ,,navrh zdkona®).

Jednym zo zékladnych cielov navrhu zdkona je vyzdvihnit' vyznam restorativnych
pristupov v trestnom konani, zohl'adnit’ postoj pachatel’a, ktory prevezme zodpovednost' za
spachany trestny ¢in a spolo¢ne s poskodenym (v mediacii) dospeju k vzajomnej dohode na
odstraneni ujmy vzniknutej v pri¢innej suvislosti s trestnym ¢inom, ¢o sa mdze premietnut’ do
umoznenia skorsiecho podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody a podporit
tak uspeSnejsiu reintegraciu pachatela do spolo¢nosti.

Aplikacna prax a navrhované zmeny v suvislosti s restorativnou justiciou si vyzaduju,
aby v tomto kontexte doSlo k Gprave pojmov, ale aj obsahu vykonavanych ¢innosti v procese
mediacie a probdcie. Cielom je precizovat jednotlivé ¢innosti proba¢ného a mediaéného
uradnika do exaktnejsej podoby posiliiujicej jeho mandat, a ktora koreSponduje aj s europskymi
Standardmi.

Medzi ciel'mi Programového vyhlasenia vlady Slovenskej republiky na obdobie rokov
2023 — 2027 je okrem iného snaha §tatu zamerat’ sa na Upravu a modernizaciu vSetkych
pravnych oblasti tak, aby pravne predpisy spifiali §tandardy eurépskeho demokratického
a pravneho Statu 21. storoc¢ia. Vlada Slovenskej republiky si pri tvorbe legislativneho ramca
stanovila za ciel' zjednodus$it’ administrativne procesy S$tatu a subezne sa zaviazala prijat
stratégiu restorativnej justicie s cielom zadefinovat’ jasné a meratel'né ciele v tejto oblasti, S
osobitnym dorazom na probaciu a mediaciu. V Programovom vyhlaseni vlady Slovenskej
republiky na roky 2023 — 2027 st vymedzené vychodiska trestnej politiky (aj) v ramci opatreni
zameranych na dobudovanie fungujiceho modelu probacnej a medianej Cinnosti a
zabezpeCeni redlneho umoZnenia ukladania alternativnych trestov domaceho vézenia a
povinnej prace.

Doterajsia aplikacné prax a zmeny v spolocnosti v stivislosti s restorativnou justiciou si
vyzadujt, aby v tomto kontexte doslo k uprave pojmov, ale aj obsahu vykonavanych ¢innosti v
procese probacie a mediacie zo strany proba¢nych a media¢nych uradnikov, ale aj stanoveniu
povinnosti na strane pachatel’'ov.

Probacia patri k najvyuZivanejSim opatreniam modernej trestnej justicie. Vo vicSine
hospodarsky vyspelych Statov je v sucasnosti vacsi pocet osdb skor pod dohladom tzv.
probacnej sluzby, ako osob v Ustavoch na vykon trestu odiatia slobody. To, ¢o probaciu k
tomuto vysostnému postaveniu medzi ostatnymi spdsobmi trestania predurcuje, je jej
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mimoriadna pruznost. Ziadnu ini sankciu alebo opatrenie nie je mozné prispdsobit
individualite kazdého pachatel’a, respektive jeho kriminogénnym potrebdm alebo rizikovym
faktorom a zaroven v podmienkach jej vykonu zohl'adnit’ aj zdvaznost’ a néasledky samotného
deliktu. Jednym zo zékladnych predpokladov pre rozhodovanie o uloZeni adekvatnej sankcie,
a to najmi z pohl'adu jej individualizacie, je dostato¢né mnozstvo informacii o pachatel'ovi a
jeho aktualnej zivotnej situacii. Efektivita vykonu alternativneho trestu alebo sankcie
vykonavanej v spolo¢nosti (tzv. komunitna sankcia) sa priamo odvija od podmienok
vytvorenych pre ich vykon, s ¢im savisi aj priprava podkladov pre vhodné ulozenie tychto
alternativnych trestov.

V suvislosti s uvedenym je vSak potrebné jednym dychom dodat’, ze efektivnost’ vykonu
probacie a mediacie a efektivnost’ vykonu restorativnej justicie vyzaduje ¢inné zabezpecenie
primeranych l'udskych a finanénych zdrojov. Struktiira, postavenie a zdroje oblasti probacie a
mediécie a sluzby restorativnej justicie musia zodpovedat’ objemu a zlozitosti tloh a povinnosti,
ktorymi si probacni a media¢ni uradnici povereni, pricom doraz je kladeny na ich vysoku
odbornost, kedZe zabezpecuju a vykondvaji komunitné sankcie, tzn. probacnu sluzbu ¢i
poskytuju sluzbu restorativnej justicie.

Predlozeny material je v stlade s pravnymi zdrojmi pre dotknuta reguléciu:
Odporucanie Rady Eurépy CM/Rec (2018)8 o restorativnej justicii v trestnych veciach,
Odporucanie Rady Europy ¢. R (99) 19 o mediacii v trestnych veciach,

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU z 25. oktébra 2012, ktorou sa
stanovuju minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych ¢inov a
ktorou sa nahradza ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV (U. v. EU L 315,
14.11.2012),

e Standardné miniméalne pravidli OSN pre pouzivanie mimovizobnych opatreni
(Tokijské pravidld) Rezolticia Valného zhromazdenia 45/110, 14. december 1990,

e Odporacanie Rady Eurdpy €. R (92) 16 o Eurdpskych pravidlach pre pouZivanie trestov
a opatreni, vykondvanych v rdmci spolo¢nosti (Vybor ministrov 19. oktober 1992),

e (QOdporucanie Rady Eurdpy €. R (2000) 22 o zlepSeni uplatiiovania Eurépskych pravidiel
pre pouzivanie trestov a opatreni, vykonavanych v ramci spolo¢nosti (Vybor ministrov,
29. november 2000),

e Ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV z 15. marca 2001 o postaveni obeti v
trestnom konani (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 19/zv. 4; U.v. ESL 82, 22. 3.
2001),

e Zikladné principy OSN pre pouzivanie programov restorativnej justicie v trestnych
veciach (Rezolucia Hospodarskej a socialnej rady, 18. april 2002),

Odporucanie Rady Europy ¢. R (2003) 22 o podmienecnom prepustent,
Odporucanie Vyboru ministrov ¢lenskym statom CM/Rec (2008) 11 o eurdpskych
pravidlach pre mladistvych pachatel'ov, ktorym boli ulozené sankcie alebo opatrenia,

e Usmernenie Vyboru ministrov Rady Eurdpy o stdnictve zohl'adiiujicom potreby deti
zo diia 17. novembra 2010 na 1098 zasadnuti Vyboru delegatov ministrov),

e (Odporucanie CM/Rec (2010) 1 Vyboru ministrov ¢lenskym Statom o pravidlach Rady
Europy tykajacich sa probacného dohl’adu,
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e Smernica Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800 z 11. maja 2016 o procesnych
zarukach pre deti, ktoré su podozrivymi, alebo obvinenymi osobami v trestnom konani
(U.v.EUL 132, 21.5.2016),

e Odporacanie Vyboru ministrov ¢lenskym §tatom o eurdpskych pravidlach tykajucich sa
sankcii a opatreni SpoloCenstva prijaté Vyborom ministrov 22. marca 2017,

e Odporacanie Rady o moste k pracovnym miestam — posilneni zaruky pre mladych l'udi
z 30 oktobra 2020,

e Benatska deklaracia zo 14. decembra 2021 o ulohe restorativnej justicie v trestnych
veciach.

Na zaklade uvedeného je cielom navrhovanej zmeny zakonnej upravy, ktord nateraz
nenaplnila ambicidzne ciele stanovené zékonodarcom pri jej tvorbe, precizovat’ pravnu Gpravu
vykonu probacie a medidcie a prisposobit’ ju potrebam aplikacnej praxe, ako aj Standardom
inych modernych eurdpskych krajin s cielom modernizovat’ sankény mechanizmus Statu. Po
viac ako 20 rokoch od prijatia pévodnej upravy tohto zakona, doslo k vyraznym zmenam v
pravnej Uprave na medzinarodnej scéne, aj prostrednictvom vyssie uvedenych medzinarodnych
dokumentov, avSak aj napriek tymto skutocnostiam zdkonodarca nepristupil k vyraznejsej
zmene dotknutého pravneho predpisu.

Existenciou zdkona €. 550/2003 Z. z. o probaénych a mediacnych Gradnikoch a o zmene
a doplneni niektorych zadkonov (d’alej len ,,zdkon o proba¢nych a media¢nych tradnikoch®) a
jeho tc¢innosti od 1. januara 2004 dochadza v urcitych peridédach k zmenadm v oblasti rozsahu a
obsahu vykonévanych ¢innosti, aj v oblasti kompetencii (nielen) proba¢nych a mediacnych
uradnikov. Doposial’ realizované zmeny mali skor kozmeticky vplyv na vykon jednotlivych
¢innosti vo vzt'ahu k posilneniu kompetencii a profesionalizécii systému na réznych urovniach.
V roku 2016 doSlo na regiondlnej trovni (krajskych sadov) k vytvoreniu pozicie proba¢ného
a mediacného Uradnika vo funkcii veduceho, ¢im Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej
republiky splnilo formalnu ulohu vo vztahu k decentralizovanému riadeniu. Na druhej strane
vSak nasledné jednotlivé postupy vo vzt'ahu k vykonu ich ¢innosti neboli ukotvené, ¢o ma
V praxi za nasledok nejednotnost’ vykonu, rozdielnost’ pristupov, nepochopenie zameru a ciel'ov
uvedenej pozicie. Nejednotnost je pritomna aj v jednotlivych postupoch probaénych
a media¢nych tradnikov naprie¢ Slovenskou republikou, v zavislosti od jednotlivych okresov
a krajov. Predkladand pravna Gprava ma za ciel’ reagovat’ aj na tieto aplika¢né problémy.

Restorativna justicia je v podstate filozoficky smer, vnimany ako urcita koncepcia
trestania, ktord veri v to, Ze k ndprave narusenych vzt'ahov spdsobenych trestnym ¢inom, je
mozno dospiet’ prostrednictvom uznania ujmy a potrieb poSkodené¢ho a aktivnej podpory
pachatel’a k tomu, aby prevzal za svoje spravanie zodpovednost’, nahradil sposobené skody a
riesil pri¢iny, ktoré maji negativny vplyv na jeho spravanie. Restorativna justicia usiluje o
napravu nasledku sposobeného trestnym cinom prostrednictvom efektivnych a pozitivne
definovanych krokov, a tak disponuje zdsadnym potencidlom - zohladnit' poSkodeného i
pachatela s cielom pomoct’ obom strandm a nésledne dospiet’ k Ziaducim zmenam v ich
zivotoch.



Stcasne je vSak potrebné poukazat’ aj na to, Ze retributivna aj restorativna teéria vo
vSeobecnom zmysle slova maji za ciel’ ochranu spolocnosti prostrednictvom reciprocity a
urovnavania stavajiceho stavu. Kazdy z tychto pristupov pracuje so zakladnou koncepciou, ze
spachanie trestného ¢inu naruSuje stav rovnovahy, no navrhuji iné postupy, ako naruSenu
rovnovahu vratit’ do povodného stavu. Z uvedeného predpokladu pre oba pristupy vyplyva, ze
poskodenému sa ma ,nieCo vratit* anaopak pachatel ma ,nieCo dat*, pretoze svojou
protipravnou ¢innost’ou je ,,nieco dlzny* poskodenému aj spolo¢nosti. Oba pristupy sa zaroven
zhoduju v tom, Ze je potrebné zachovat umerny vztah medzi konanim spésobenym pachatelom
a odpoved’ou Statu na takéto spravanie. LiSia sa iba v spdsobe, ako k tomu dospiet, s ¢im je
mozné sa v plnej miere stotoznit’. Cielom kazdého modern¢ho demokratického $tatu by vsak
malo byt’ nastavenie takého mechanizmu sankcionovania, ktory bude nielen retributivny, ale aj
restorativny, s dorazom na potreby poskodeného.

Trestné pravo prechadza procesom humanizacie trestania a teda posilnenim idei
ukladania alternativnych trestov.

Ciel'om navrhu zakona je aj zefektivnit’ a debyrokratizovat’ procesy medzi probaénymi
a mediacnymi Gradnikmi a sidmi, okrem iného i presunom kompetencii zo sudcov na
proba¢nych a media¢nych uradnikov pri vybranych alternativnych trestoch, najmé pri treste
povinnej prace. Nastrojom k dosiahnutiu tychto cielov je okrem novelizacie zdkona 0
proba¢nych a media¢nych turadnikoch aj novelizacia zdkona ¢. 528/2005 Z. z. o vykone trestu
povinnej prace a o doplneni zakona ¢. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a 0 zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej iba ,,zdkon o vykone trestu
povinnej prace®).

Jednym z najcCastejSie ukladanych alternativnych trestov je prave trest povinnej prace,
ktory vo svojej podstate obsahuje zdsadné prvky prevychovy pachatela. DoterajSie vysledky
aplikac¢nej praxe priniesli zadvery aj o d’alSom pozitivnom aspekte tohto alternativneho trestu,
a tym je osvojovanie si pracovnych navykov. Samozrejme, tento prvok vystupuje do popredia
najmd pri pachateloch, ktori pracovné navyky pred spachanim trestnej ¢innosti vybudované
nemali. Zakonodarca teda aj prostrednictvom d’alSich organov Statnej moci trestom povinnej
prace tieto pracovné navyky U takychto pachatel'ov s€asti buduje.

Prax preukazala pomerne komplikovany proces od pravoplatnosti rozhodnutia stidu az
po samotné zapocatie vykonu trestu povinnej prace odsudenym. Vyznamné postavenie v tomto
procese ma probacny a mediacny uradnik, ktory predstavuje sprostredkovatela medzi
rozhodnutim sudcu a skuto¢nym vykonom trestu na strane odstideného.

Ciel'om navrhu zakona je teda aj zefektivnit’ a zrychlit’ proces vykonu trestu povinnej
prace delimitaciou kompetencii z predsedu senatu na proba¢ného a mediacného uradnika,
konkrétne ukonov realizovania a nariad’ovania trestu povinnej prace, ked’ze doterajsi postup sa
z hl'adiska rychlosti a uc¢elovosti javi ako neefektivny.



Pozadovanym krokom sa dokaze urychlit’ proces zaciatku vykonu trestu povinnej prace
a zaroven dojde aj k odbremeneniu trestného oddelenia sidu. Takyto pristup je navySe v plnej
zhode s Reviziou vydavkov pre vizenstvo, ktor vypracoval Utvar hodnoty za peniaze v aprili
tohto roka. V zmysle obsahu predmetnej revizie ,,je potrebné tiez presunut na probacnych
uradnikov cast kompetencii sudcov napr. pri umiestiiovani do vykonu trestu povinnej prace*.
Navrhom tak dojde k ,,odbremeneniu® byrokratickych postupov sudcov a zefektivneniu
¢innosti pri nariad’ovani a vykone trestu povinnej prace zo strany proba¢nych a media¢nych
uradnikov.

Navrh zakona nema vplyv na rozpocet verejnej spravy, na limit verejnych vydavkov, na
podnikatel'ské prostredie, socialne vplyvy, vplyvy na zivotné prostredie, na informatizaciu
spolo¢nosti, na sluzby verejnej spravy pre obCana a ani vplyvy na manzelstvo, rodiCovstvo
a rodinu.

Navrh zakona je v stlade s Ustavou Slovenskej republiky, ustavnymi zdkonmi, ndlezmi
Ustavného sudu Slovenskej republiky a ostatnymi vieobecne zaviznymi pravnymi predpismi
Slovenskej republiky, medzinarodnymi zmluvami a inymi medzindrodnymi dokumentmi,
ktorymi je Slovenska republika viazand, ako aj s pravom Europskej tnie.

Névrh zédkona nie je predmetom vnutrokomunitarneho pripomienkového konania.



B. Osobitna ¢ast’

KCLI
(Zakon ¢. 550/2003 Z. z. o probacnych a mediacnych uradnikoch a o zmene a doplneni
niektorych zdakonov )

Kbodu 1 (§ 1 ods. 2)

Probacny a media¢ny uradnik vo funkcii vediceho $tatneho zamestnanca vykonéava probaciu
a mediaciu, len ak tak predseda krajského stidu uréil v rozvrhu prace, a to v nevyhnutnom case,
pocas ktorého nie je mozné zabezpecit’ riadny vykon probacie a medidcie na okresnom sude v
obvode prislusného krajského sudu. To vSak neplati, ak ide o vykonavanie mediacie podla § 2b
0ods. 2 a3 (mediacia pri zlo¢inoch a obzvlast zavaznych zloCinoch). Pre zabezpeCenie
efektivneho pridel'ovania veci predsedami krajskych sudov moze dojst’ k ich vynatiu z rozvrhu
prace (v pripade mediacii pri zlo¢inoch a obzvlast zavaznych zlocinoch), ked’ze nie kazdy
proba¢ny a mediacny uradnik ma opravnenie v zmysle § 2b ods. 3.

Kbodu2 (§ 1 ods. 4)

Uvedené ustanovenie napliiia zakladné poziadavky a predpoklady stanovené medzinarodnymi
pravnymi predpismi, ktoré vyzaduju vnuatorné systémy kontroly tak, aby mohla byt
monitorovand a vyhodnocovana ¢innost’ vykonu probacie a mediacie. Novelizovana pravna
uprava vymedzuje povinnosti a prava proba¢nych a media¢nych tradnikov spdsobom, aby bol
riadne zabezpeceny dohl'ad nad vykonom ich ¢innosti, hodnotenie neutralnosti, ucinnosti a
efektivnosti ich prace. Prvok kontroly je pritom mozné detekovat’ uz v procese riadenia (zo
strany Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky), rovnako ako prvky planovania,
organizovania, prikazu na plnenie ¢1 koordinovania. Pritom kontrola je nielen integralnou
sucastou systému riadenia, ale aj jeho kli¢ovou tulohou, kIicovym elementom riadenia,
pretoze participuje na kazdom procese v ramci riadenia a je nevyhnutnym predpokladom k
overeniu spravnosti a primeranosti jednotlivych rozhodnuti zapojenych zloZziek. Pre dobre
fungujici systém je dolezité jasné vymedzenie uloh jednotlivych zloziek (zamestnancov) a ich
zodpovednost’ za rozhodnutia v ramci svojich kompetencii.

Novelizaciou ustanovenia doslo k zruSeniu Rady pre probaciu a mediaciu (d’alej len ,,Rada®).
Pévodny zamer zakonodarcu, ateda vytvorenie funkéného poradného systému ministra
spravodlivosti v podobe Rady, objektivne nesplnil svoj ciel'. Postavenie Rady, jeho fungovanie
a proces bol a nad’alej je znacne tazkopadny, pricom nereflektuje poziadavky aplikac¢nej praxe.
Rada pocas svojej existencie zasadala v minimélnych intervaloch a nevykézala prakticky
ziadnu ¢innost’. Platné medzindrodné dokumenty pritom vyzaduju pravidelné vyhodnocovanie
ucinnosti a vykonnosti trestov a opatreni vykonavanych v spolocnosti; to isté plati aj o
restorativnych pristupoch, t. j. mediacii v trestnom konani a elektronickom monitoringu.
Naopak, ako efektivnejSie sa uz v minulosti potvrdilo vytvorenie poradnych organov ad hoc,
ktoré pruzne, operativne a efektivne, bez potreby zlozit¢ho procesného postupu, reagovali na
potreby aplikacnej praxe (napr. v otazke efektivnejSiecho vyuzivania elektronického



monitoringu v podmienkach Slovenskej republiky). Zmyslom poradného organu ad hoc je, Ze
ide o doc¢asne alebo Specidlne zriadeny organ ,,na mieru, je vytvoreny na urcity ¢as a rieSenie
konkrétnej ulohy, problému alebo situicie. Clenovia poradného organu s vyberani podla
potreby na zaklade ich odbornosti alebo skusenosti a po dosiahnuti stanoveného ciel'a dojde k
jeho rozpusteniu. Vzhl'adom aj na doterajSie skusenosti, kedy sa vytvorenie tychto organov
ukazalo ako efektivnejSie a pruznejSie, zdkonodarca pristapil k zruSeniu Rady ako celku.
Kompetencia ministra spravodlivosti Slovenskej republiky zriadovat poradné organy,
napriklad aj pre oblast’ probacie a medidcie, je explicitne upravend v § 5 ods. 4 zakona ¢.
575/2001 Z. z. 0 organizacii ¢innosti vlady a organizacii ustrednej Statnej spravy.

Kbodom3a4][§2ods. 1pism. a)]

Navrhovana uprava v bode 4, v stuvislosti so zamerom novely zdkona o vykone trestu povinnej
prace, ma za ciel’ urychlit’ proces vykonu trestu povinnej prace a ¢iastocne rozsirit pole
kompetencii probacného a media¢ného turadnika. V praxi sa preukazuju ako kontraproduktivne
viaceré ukony, pocas ktorych dochddza k zbyto¢nej byrokratickej zatazi respektive tzv. ping-
pongovaniu medzi probacnym a mediacnym uradnikom a sudcom. Konkrétne ide o pripad,
kedy po pravoplatnosti rozsudku sa tento rozsudok zasiela proba¢nému a mediacnému
uradnikovi na prejednanie podmienok vykonu trestu povinnej prace. Ten ich prejedna a sudca
musi nasledne nariadit’ vykon trestu povinnej prace. Nasledne musi ddjst’ aj k uzatvoreniu
zmluvy medzi sudom a poskytovatel'om trestu povinnej prace, ktori pripravuje probacny a
podpisuje predseda sudu. Ide tak o casovo neefektivny a komplikovany postup medzi
proba¢nym a mediacnym uradnikom a sudcom.

SubeZne sa navrhuje zmena v bode 6 odseku, v rdmci ktorého sa meni slovné spojenie
,,poméahanie poskodenému* pojmom ,,kontrola obvineného* za uc¢elom spresnenia vykonavane;j
¢innosti zo strany probacného a mediacného uradnika. Je tomu tak z dovodu, ze pod probaciu
nie je mozné¢ radit’ pomoc posSkodenému a vhodnejSim sa javi tito ¢innost’ nahradit’ kontrolou
obvinen¢ho, ak ide o zékaz priblizenia alebo zdrZiavania sa v blizkosti obydlia poSkodeného.
V tomto smere je vSak potrebné uviest,, ze aj ,,kontrola obvineného* v sebe subsumuje prvok
ochrany prav poSkodeného, a to napr. vyuzitim instititu elektronického monitoringu (zékaz
pribliZenia sa).

Kbodu5[§ 2 ods. 1 pism. b) a § 7 ods. 2]

V ustanoveni sa pojem ,,Spor“ nahradza pojmom ,konflikt“. Ugelom mediacie v trestnych
veciach, ako jedn¢ho z restorativnych programov, je efektivne urovnanie, alebo aspon
zmiernenie konfliktného stavu spojené¢ho s trestnym ¢inom a odstranenie, ndprava, alebo
zmiernenie jeho néasledkov. Hlavnym cielom mediacie v trestnych veciach je obnovit’ stav,
ktory vzniklo z konfliktu medzi poSkodenym a pachatelom. Mediaciu v trestnych veciach
nemozno zamienat s procesnym prejedndvanim a rozhodnutim trestnej veci mimo
Standardného konania.



Alternativne rieSenie sudnych sporov prostrednictvom mediacie je mozné povaZovat za
rieSenie problému spocivajiceho v pravnej otazke, alebo ohl'adom urcitych zakonnych prav,
povinnosti a zaujmov medzi dvoma, alebo viacerymi stranami. Dand problematika sa vzt'ahuje
na spory, ktoré vznikaji z obCianskopravnych, rodinnopravnych, obchodnych, zavizkovych a
pracovnopravnych vztahov, pripadne aj na cezhrani¢né spory, ktoré vznikaji z obdobnych
pravnych vztahov. Preto nie je ziadiice mediaciu v trestnych veciach zamienat’ s mediaciou v
civilnych veciach. Povaha mediacie v civilnych veciach predpoklada, Ze pri rieSeni sporu su si
jednotlivé strany rovné z moralneho hladiska (nemaji pridelené role poskodeny/pachatel),
¢asto maju zodpovednost’, o ktoru je potrebné sa podelit. Aj z tohto dovodu sa javi ako
vhodnejsie aplikovat’ pojem “konflikt”, ktory nie vzdy musi vyustit' do sidneho sporu, prave
naopak, moze byt rieSeny aj inymi sposobmi.

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky si uvedomuje, ze uvedenym navrhom
zédkonného ustanovenia otvara pomyselné dvere k precizacii restorativnych programov
vykondvanych v podmienkach Slovenskej republiky, pricom aj stdvajuce projekty
(Restorativna a alternativna justicia pre kazdého a Sanca na navrat 2) buda tym mil'nikom, ktory
v ramci legislativnych uprav citovanych projektov prinesu o. i. zmeny v pravnej Uprave
restorativnej justicie (a tym aj restorativnych programov). Preto sa javi ako potrebné zmenu
sporu za konflikt vyslovne upravit' v tomto zadkone, vratane mediacie ako osobitnej ozdravnej
formy za ucasti d’alSich subjektov alebo komunity.

K bodu 6 (§ 2 ods. 3)

Ustanovenie sa prestiva do § 2b ods. 6.

K bodu 7 (§ 2a a 2h)

K §2a

Potreba osobného kontaktu s odsudenymi, ktorym bol ulozeny ochranny dohl'ad podla § 76a
Trestného zékona, je v zdujme zachovania vySsej kontroly napliiovania ticelu ambulantného
ochranného lieCenia a vykonavania dohl'adu nad péachatel'om.

V pravnom poriadku doposial’ absentujlica legalna definicia proba¢ného a ochranné¢ho dohl'adu
dostava svoju podobu a oddel'uje sa od rozdrobenej Upravy v jednotlivych inStititoch, v ktorych
ho mozno vyuzit. Definuje sa proba¢ny aj ochranny dohl’ad, jeho ucel a jeho vykon probacnymi
a media¢nymi Uradnikmi. V rdmci proba¢ného dohl'adu uloZeného mladistvému pachatelovi je
kladeny doraz na moznost’ jeho napravy, resp. ,,prevychovy®, aj z pohladu ,,desistencie*
(,,desistencia“ je proces, prostrednictvom ktorého mladistvy pachatel prestane pachat trestnu
¢innost a udrziava stav nepdachania trestného cinu aj s pomocou intervencii probacného a
mediacného uradnika).

Navrhované nové ustanovenie § 2a ods. 1 definuje pojem probacny dohl’ad ako osobitny nastroj
kontroly a podpory obvineného v trestnom konani, ktory je predmetom pdsobnosti probacného
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a media¢ného uradnika. Cielom tohto ustanovenia je poskytnut’ zakonnu definiciu probacného
dohl'adu ako systematickej a opakovanej formy prace s obvinenym trestného ¢inu, ktora zahfiia
najmi pravidelny osobny kontakt medzi pachatel'om a Gradnikom.

Proba¢ny dohlad plni najmi preventivnu, kontrolnu a podpornti funkciu. Umoznuje Statu
aktivne sledovat’ a vyhodnocovat’, ako obvineny plni obmedzenia a povinnosti, ktoré mu boli
uloZené rozhodnutim sudu alebo iného organu ¢inného v trestnom konani, napriklad pocas
podmieneéného odsudenia so stanovenym dohladom alebo v pripade trestov a opatreni
ukladanych v suvislosti s alternativnymi formami trestania.

Zaroven vytvara priestor pre individualny pristup zo strany proba¢né¢ho a media¢ného uradnika,
ktorého tlohou nie je len kontrola, ale aj podpora resocializacie obvineného a jeho zaclenenia
do spolocnosti bez opatovného pachania trestnej Cinnosti. Je teda nastrojom trestného prava,
ktorého cielom je sledovat a kontrolovat spravanie obvinen¢ho, aby sa zabezpecilo
dodrziavanie stanovenych povinnosti a podmienok, poskytovat odborné vedenie, podporu a
pomoc obvinenému v procese jeho resocializacie a reintegracie do spolo¢nosti, znizovat riziko
opakovania jeho trestnej Cinnosti (recidivy) prostrednictvom preventivnych a népravnych
opatreni, a tym zabezpecit ochranu spoloc¢nosti pred moznou dalSou trestnou cinnostou.
Probacny dohlad tak predstavuje kombinaciu kontroly a podpory, ktora ma pozitivny vplyv
nielen na samotného obvineného, ale aj na celu komunitu.

Zavedenie tohto ustanovenia zaroven zvysuje pravnu istotu vSetkych subjektov trestného
konania tym, Ze pojem proba¢ného dohl'adu je vyslovne a jednoznacne definovany priamo v
zékone. Této pravna uprava je v sulade s modernymi trendmi v oblasti trestnej politiky, ktoré
kladu doraz na alternativne formy trestania, obnovu a reintegraciu pachatel'ov a znizovanie
recidivy.

Ochranny dohlad je opatrenie, ktorého ciel'om je posilnit’ ochranu spolo¢nosti pred moZznou
protispolocenskou ¢innostou pachatelov ¢inov inak trestnych, ktori nie st pre nepricetnost’
trestne zodpovedni (napriklad osoby s duSevnymi poruchami alebo zavislostami), monitorovat
aregulovat’ ich spravanie, ktoré by mohlo byt nebezpeéné pre spolo¢nost’, podporit’ dokoncenie
napravy obvineného prostrednictvom cielenej starostlivosti a dohl'adu, ktoré st prispdsobené
jeho Specifickym potrebam, a tym prispiet’ k dlhodobe;j prevencii trestnej ¢innosti a zniZeniu
rizika recidivy.

K§2b

Zavadza sa novy pojem mediacia v trestnom konani. Ide o dobrovol'ny proces rieSenia konfliktu
medzi obvinenym a poskodenym. Vo vhodnych pripadoch méze byt mediacia vykonana aj za
ucasti d’alsich subjektov alebo komunity. Uvedené ustanovenie poskytuje priestor pre
probac¢nych a mediacnych tradnikov vykonavat® §iroké rodinné kruhy a kruhy pre stanovenie
trestu.



Navrh explicitne stanovuje moznost' vyuzitia mediacie aj na pripady zloCinov a obzvlast
zavaznych zlo¢inov vo §tadiu vykondvacieho trestného konania, ak je to v zaujme obete a za
dodrzania prisnych bezpecnostnych a procesnych zaruk. Cielom tejto upravy je posilnit’
postavenie obete v trestnom konani a umoznit’ jej aktivne participovat’ na rieSeni nasledkov
trestného ¢inu. Zakladnym principom navrhovanej tpravy je dobrovolnost” a informovany
suhlas vsetkych stran, pricom osobitny doraz sa kladie na ochranu obete.

Obeti je zarucené pravo kedykol'vek svoj suhlas s medidciou odvolat, ¢im sa predchadza
akémukol'vek natlaku alebo sekundarnej viktimizacii. Mediacia v tychto pripadoch je mozna
len po dokladnom zvazeni vSetkych bezpecnostnych hl'adisk, pricom kazdy pripad musi byt’
individudlne posudeny s oh'adom na rizika a potreby obete.

Délezitou podmienkou je aj to, Ze pachatel’ uzna zakladné skutkové okolnosti pripadu, ¢im sa
zabrafiuje zneuzitiu mediacie na popieranie viny alebo znizovanie zodpovednosti.

Néavrh zéroven stanovuje, ze medidciu v tychto pripadoch méze vykonéavat’ len probaény a
mediany Uradnik so Specializovanym opravnenim, ¢im sa zabezpecuje vysoky Standard
odbornosti, nestrannosti a schopnosti mediatora zvladat’ naro¢né a citlivé situacie. Naplnenie
podmienky ,,Specializcie” sa vzt'ahuje aj na vediceho probacného a mediacného uradnika,
ked’ze vo svojej podstate je rovnako radovym proba¢nym a media¢nym uradnikom v zmysle
ustanovenia § 1 ods. 2 Upravy.

Navrhovana pravna uprava ma prispiet’ k vicSej spokojnosti obeti s priebehom trestného
konania, k efektivnejSej resocializacii pachatel'ov prostrednictvom prijatia zodpovednosti, ako
aj k znizeniu recidivy a prevencii d’alSej kriminality. Zaroven tento navrh posilni doveru
verejnosti v trestni justiciu prostrednictvom rozSirenia alternativnych, huméannych a
individualne prispésobenych rieseni.

Predkladatel’ navrhu tiez reflektuje moderné trendy v trestnej politike, ktoré smeruja k vacsiemu
zapojeniu obeti a vyuzivaniu restorativnych pristupov aj pri zavaznejSich trestnych cinoch,
pricom kladie doraz na ochranu obeti a bezpecnost’ a odbornost” vykonavatel'ov mediacie.
Zaroven sa zohl'adiiuje princip zakotveny v ¢l. 2 ods. 4 Odporti¢ania Vyboru ministrov Rady
Eurdpy €. R (99) 19 o medidcii v trestnych veciach, podla ktorého by mediacia v trestnych
veciach mala byt dostupna vo vSetkych Stadiach trestného konania.

Odsek 4 je iba nové formalne zaclenenie ustanovenia § 2 ods. 3 zakona.

K bodu 8 [§ 3 ods. 1 pism. 1) a g)]

K pism. f)

Proba¢ny a media¢ny Uradnik sa vo svojej kazdodennej praxi podiel'a na prevencii trestnej
¢innosti a riadi sa principmi restorativnej (obnovujticej) justicie, ktora kladie doraz na népravu
sposobenej Skody, zodpovednost’ pachatela za svoje konanie a obnovu vzt'ahov medzi vSetkymi
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zGCastnenymi stranami. V zmysle novodobej trestnej politiky sa pocas svojej Cinnosti
zameriava nielen na to, aby do procesu rieSenia dosledkov trestného ¢inu zapojil obvineného a
poskodeného, ale aj komunitu, v ktorej sa Cin stal. Cielom tejto ¢innosti je tak zvysit mieru
prevzatia zodpovednosti pachatelom a umoznit’ poskodenému vyjadrit’ svoje potreby a
o¢akavania. Zaroven sa tym posililuje dovera v justicny systém a prispieva sa k celkovej
bezpecnosti a stabilite komunity. Jeho Cinnost’ ma zaroven vyznamny l'udsky rozmer, ked’ze sa
zameriava na podporu resocializacie a integracie pachatel'a, zmiernenie utrpenia obeti trestnej
¢innosti a podporu spravodlivého usporiadania naruSenych spolocenskych vztahov.

Proba¢ny a mediacny uradnik tak predstavuje dolezity clanok v systéme trestnej justicie, najma
v oblasti vykonu alternativnych trestov a opatreni, ako aj pri realizacii mediaénych procesov
medzi obvinenym a poskodenym. V ramci svojej Cinnosti sa aktivne podiel'a na prevencii
trestnej Cinnosti, a to prostrednictvom priamej prace s jednotlivcami, ktori sa dopustili
protipravneho konania, ako aj s osobami, ktorym bola trestnym ¢inom spdsobend ujma.

Takyto pristup napomaha:
e zvySeniu miery zodpovednosti pachatel’a za vlastné konanie,
e umozneniu poskodenému vyjadrit’ svoje potreby, pocity a o¢akavania,
e posilneniu socialnych vizieb a dovery v spravodlivy a huméanny systém trestného prava,
e prevencii recidivy prostrednictvom podpory pozitivnej zmeny spravania.

Vzhl'adom na to, Ze sa na takyto pristup v medzinarodnych aktoch kladie ¢oraz vacsi doraz,
javi sa ako Ziaduce podporit’ ho v podmienkach Slovenskej republiky aj legalne.

K pism. g)

Navrhovanou upravou sa precizuje pravna uprava poOsobnosti proba¢ného a mediaéného
uradnika v suvislosti s vykonom kontroly uloZeného opatrenia zdkazu pribliZzenia sa alebo
zdkazu zdrZiavania sa v blizkosti obydlia poskodeného. Pdovodné znenie ustanovenia
vymedzovalo ¢innost’ probacie ako ,,pomahanie poskodenému®, co vSak nezodpoveda
zakladnému ucelu probacie ako inStitutu, ktory sa primarne zameriava na pracu s pachatel'om,
nie s posSkodenym. Z uvedeného dévodu sa predmetné ustanovenie vypusta z podvodného znenia
§ 2 ods. 1 pism. a) bod 6 a presuva sa do Casti, ktora sa tyka ¢innosti proba¢né¢ho a media¢né¢ho
tiradnika. Uprava reflektuje aplikaénu prax, najmi v pripadoch, ked’ je vo veci ulozeny zakaz
priblizenia sa alebo zdkaz zdrziavania sa v blizkosti obydlia poskodenej osoby, a to bud’ s
vyuzitim technickych prostriedkov kontroly podla § 6 zakona ¢. 78/2015 Z. z. o kontrole
vykonu niektorych rozhodnuti v trestnom konani technickymi prostriedkami, alebo
prostrednictvom zariadenia varovania blizkosti podla § 7 citovaného zdkona.

K bodu 9[§ 3 ods. 2 pism. ¢)]

Ustanovenie bolo doplnené o zabezpecenie hospodarnosti a plynulosti konania v nadvéznosti
na nepretrzité vyuzivanie rovnakého technického prostriedku.
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Pisomny pokyn predsedu senatu, samosudcu a v pripravnom konani prokuratora (pripadne
pisomnej ziadosti riaditela ustavu na vykon trestu odnatia slobody) je zékladnym
predpokladom pre postup proba¢ného a mediacného uradnika, ktory zabezpecuje preskimanie
splnenia podmienok pre pripadné pouzitie technickych prostriedkov na kontrolu vykonu
rozhodnuti.

Dochadza k doplneniu ustanovenia v tom zmysle, Zze pisomny pokyn predsedu senatu,
samosudcu a Vv pripravnom konani prokuratora nie je potrebny, ak uz vo veci bola nariadena
kontrola technickymi prostriedkami, pricom pred jej uloZenim bol zrealizovany inStitat
predbezného Setrenia (dalej len ,,IPS“). Ide 0 situacie, ak bola napr. nahradend vizba dohl'adom
proba¢ného a media¢ného uradnika technickymi prostriedkami, teda obvineny ma technicky
prostriedok respektive tzv. ,,naramok®. Nasledne mu sudca ulozi trest spojeny s kontrolou
technickymi prostriedkami. Nebude teda potrebné, aby sa pred ulozenim trestu spojené¢ho
s aplikovanim technickych prostriedkov znova realizovalo IPS, ale aby sa iba kontinualne
pokracovalo v uz prebiehajucom monitoringu. V praxi tak ide o zjednodusenie a urychlenie
postupu pri ukladani trestu spojeného s kontrolou technickymi prostriedkami. Na druhej strane
to vSak samozrejme nebrani tomu, aby sudca, podla uvazenia v pripade zmeny podmienok
vykonu kontroly, vydal pokyn na realizaciu IPS.

V praxi ide o pripady, kedy vykon sidom ulozeného elektronického monitoringu nasleduje po
situdcii, kedy obvineny uz vo veci elektronicky monitoring nariadeny ma (napr. ma nahradenu
vizbu a sud mu ukladé trest s vyuZitim elektronického monitoringu). Castokrét pritom ide o
pripady, kedy je medzi rozhodnutim o vidzbe a rozhodnutim o vine obvinené¢ho pomerne kratky
casovy odstup. Navrhovana novelizdcia ustanovenia, s ohl'adom na ¢asovy usek preskimania
podmienok kontroly vykonu rozhodnutia technickymi prostriedkami pri nahradeni vizby a
rozhodnutim vo veci, je legalna, legitimna, hospodarna a efektivna.

Uvedené sa navrhuje s ohl'adom na zachovavanie hospodarnosti a efektivnosti vyuzivania
verejnych prostriedkov pri reSpektovani legalneho a legitimneho zasahu do ustavnych prav a

slobdd (napr. obmedzenie slobody pohybu a pobytu, obmedzenie prava na sukromie).

K bodu 10 (§ 3 ods. 3)

Navrhom sa odstrafiuje zbyto¢ny (neumerny) Uradny postup, pricom predkladatel’ zastava
nazor, ze prokurator nie je Ustrednym cCinitel'om v procese mediacie - urovnanie sporu v ramci
mediacie by tak vo svojej podstate nemalo zavisiet’ len na jeho suhlase. Takato aktivita moze
prebiehat’ aj na ,,pozadi* celého trestného konania. Vysledky mediécie nie st pre organy ¢inné
V trestnom konani zavdzné a aj ked’ vysledok media¢ného procesu nema vplyv na postup
prokuratora, moze ovplyvnit’ postup sudcu po podani obzaloby.

Aktudlna verzia zdkonnej Upravy vychadza z Odporucania Rady Eurdpy €. (99)19, tykajiceho
sa medidcie v trestnych veciach, v sulade s ktorym ,,...je potrebné zaistit, aby rozhodovanie o
postupent trestnej veci k mediacii, rovnako tak, ako hodnotenie vysledku procesu mediacie,
bolo vyhradené organom cinnym v trestnom konani (€l. 9 Odporucania Rady Eurdpy €. (99)19).
Neskorsie odportcanie, konkrétne Recommendation CM/Rec (2018) of the Committee of

12



Ministers to Member States concerning Restorative Justice in Criminal Matters!, viak
vymedzilo, Ze restorativne sudnictvo sa modze aplikovat’ v ktorejkol'vek faze trestného
sudnictva. Odkazy na restorativne pravo mozu podat’ organy ¢inné v trestnom konani a justicné
organy alebo si ich mézu vyziadat' samostatne strany. Restorativna justicia by mala byt’
vSeobecne dostupnou sluzbou. Typ, zavaznost' alebo geografické umiestnenie spachané¢ho
trestného ¢inu by samy osebe nemali branit’ tomu, aby sa obetiam a pachatelom ponukla
restorativna spravodlivost’.

Odporucanie definuje restorativnu justiciu ako akykol'vek proces, ktory umoziiuje osobam
poskodenym trestnym ¢inom a osobam zodpovednym za tato Skodu, ak s tym slobodne
suhlasia, aktivne sa podielat’ na rieSeni veci vyplyvajucich zo spachaného trestného Cinu
pomocou vyskolenej a nestrannej tretej strany (sprostredkovatel’a).

Z uvedenych rozdielov odporiacania (99) a odporacania (2018) je zreteI'ny posun v pristupe,
dostupnosti ako aj nazeraniu na restorativnu spravodlivost zo strany justi¢nych organov,
odbornikov z praxe, akademikov, ale aj tvorcov politik v celej Eurdpe aj mimo nej. Vzhl'adom
na uvedené pre Slovenskl republiku vyplyvaji urcité zavizky na medzinirodnej scéne a
sucasné platné pravne predpisy by nemali limitovat’ vykon restorativnej justicie cez striktné
suhlasy organov ¢innych v trestnom konani a sidov, ak castnici konania si sami vyziadaji
ucast’ na restorativnom stretnuti.

Preto je namieste, s prihliadnutim na Programové vyhlasenie vlady SR na roky 2023 az 2027,
opatovne pristapit’ k tprave pravnych predpisov, konkrétne zdkona o proba¢nych a media¢nych
uradnikoch tak, aby Slovenska republika reagovala na zavizky vyplyvajuce z medzinarodnej
upravy a sucasné platné pravne predpisy nelimitovali vykon restorativnej justicie striktnymi
stthlasmi orgénov ¢innych v trestnom konani a stidov, ak Ui¢astnici konania si sami vyziadaji
ucast’ na restorativnom stretnuti.

K bodu 11 (§ 3 ods. 6 aZ 8)

Navrhované ustanovenia posilituju postavenie probacného a mediacného Uradnika v trestnom
konani, roz8iruji jeho kompetencie v oblasti prace s mladistvymi, poskodenymi a pri vykone
alternativnych trestov. Zaroven reflektuji moderné trendy v trestnej politike, smerujuce K
individualizacii pristupu, ochrane prav obeti a podpore restorativne;j justicie.

Ciel'om navrhovaného odseku 6 je reflektovat’ osobitné potreby mladistvych obvinenych a
obvinenych blizkych veku mladistvym v trestnom konani. Mladistvi ako osoby, ktoré nedovfsili
Strnasty rok a neprekrocili osemnasty rok svojho veku a osoby blizke veku mladistvym ako
osoby, ktoré dovrsili osemnasty rok svojho veku a neprekrocili dvadsat’jeden rokov svojho veku
v zmysle Trestného zdkona su z hladiska psychického vyvinu, socidlneho zdzemia a miery
zodpovednosti osobitne zranitelnou skupinou.

1 Odporuc¢anie Rady Eurépy CM/Rec (2018) uznava, Ze , restorativna justicia méze dopliiat’ tradicné trestné
konanie, alebo sa moze pouzivat' ako alternativa k tomuto konaniu “.
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Proba¢ny a mediany uradnik preto pri vykone svojej Cinnosti venuje tejto skupine zvysSenu
pozornost, a to najmé v oblasti prevencie recidivy, individudlneho pristupu a podpory pri
resocializacii. Za tymto ucelom probacny a media¢ny uradnik spolupracuje s rodi¢mi,
poru¢nikom a inymi osobami, ktorym bol mladistvy pachatel’ zvereny do osobne;j starostlivosti.
Ustanovenie je v sulade s medzinarodnymi Standardmi, najmé s Odporucanim ¢. Rec(2003)20
Vyboru ministrov ¢lenskym Statom o novych spdsoboch rieSenia delikvencie mladistvych a
ulohe justicie pre mladistvych.

Navrhované ustanovenie odseku 7 explicitne rozsiruje a kladie doraz na posobnost’ proba¢ného
a mediacného turadnika aj na oblast pomoci poSkodenym osobdm a osobam dotknutym
trestnym ¢inom. Ciel'om je podporit’ obnovu a zmierenie medzi pachatel'om a poSkodenym, ako
aj minimalizovat’ negativne dosledky trestného ¢inu na obet’. Proba¢ny a media¢ny uradnik
poskytuje podporu pri odstraiiovani nasledkov trestného ¢inu, sprostredkuva kontakt medzi
stranami a napomaha pri uzatvarani dohdd o ndhrade Skody alebo inej forme satisfakcie. Toto
ustanovenie je v sulade s principmi restorativnej justicie a odporti¢aniami Rady Eurdopy v
oblasti prav obeti trestnych ¢inov.

Ustanovenie upravuje povinnost’ proba¢ného a mediacného tUradnika sprostredkovat’ vhodny
druh proba¢ného programu pre obvinenych, ktorym bol ulozeny trest nespojeny s
nepodmieneénym odnatim slobody. Cielom je zabezpecit individudlny pristup k vykonu
alternativnych trestov, zvysit efektivitu probacie a podporit’ resocializaciu pachatelov.
Probacny program sa urcuje s prihliadnutim na osobnost pachatela, povahu a zévaznost
trestného ¢inu, ako aj na moznosti a potreby pachatela a obete a v neposlednom rade sa
zohladiiuje metodiky a programy vytvorené Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej
republiky. Toto opatrenie ma prispiet’ k znizeniu recidivy, k lepSiemu zacleneniu pachatelov
do spolo¢nosti a k vykonu tzv. ,trestu na mieru®.

K bodu 12 (§ 3 ods. 10)

Ide 0 formalne prispdsobenie pojmoldgie, v tizkom suvise s ustanovenim § 2 ods. 1 bod 1.

K bodu 13 (§ 3a)

Zamer zmeny spociva v odliSnom postaveni veduceho probacného a media¢ného tradnika ako
doteraz a definuje kompetencie vediceho probaéného a mediaéného uradnika. Veduci probaény
a mediacny Uradnik m4 medzi probacnymi a media¢nymi uradnikmi Specifické postavenie, zo
svojej pozicie riadi kontroluje a metodicky usmeriiuje probacnych a media¢nych uradnikov v
obvode krajského sudu, v ktorom posobi. Musi poznat’ lokalne podmienky na vykon probacie
a mediacie a podl'a toho prispdsobit’ ukony, ktoré chce v dotknutom kraji rozvijat’.

Za ucelom kontroly ¢innosti proba¢ného a media¢ného tradnika moZze nahliadat’ do spisového

materidlu a zacastnit’ sa ktorejkol'vek probéacie a medidcie v trestnom konani v obvode
prislusného krajského sudu.
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Veduci probacny a media¢ny tradnik sa moze zcastnit’ probacie ¢i medidcie vo vynimoc¢nych
pripadoch, ak to povazuje za potrebné, alebo ak to pozaduje dotknuty proba¢ny a mediacny
uradnik. Ciel'om je, aby mohol byt vedlci proba¢ny a media¢ny uradnik fyzicky (0sobne)
pritomny pri vybranych ukonoch.

Vzhl'adom na to, Ze $tat ma snahu zjednocovat’ vykon probacie a mediacie, samozrejme s
dérazom na rdéznorodost’ a Specifické potreby jednotlivych krajov, vyslovne ukotvil
kompetenciu vediuceho probacného a mediacného tradnika o moznost’ kontroly takéhoto
jednotného vykonu, a to aj s oh'adom na aplikovanie elektronického monitoringu. Ministerstvo
spravodlivosti iba koncepéne a metodicky kontroluje jednotny vykon probacie a medidcie.
Ustanovenim sa vo vSeobecnosti upeviiuje kontrolna cinnost veduceho probacéného a
media¢ného uradnika voci probacnym a mediacnym tradnikom v podmienkach prislusného
krajského sudu, a to nielen vo vySsie spomenutom jednotnom vykone probacie a mediécie, ale
aj v dodrziavani metodickych pokynov vydavanych Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej
republiky, ktoré aktualne vytvorilo ucelenti metodiku probacie a mediacie a ktora bude
priebezne prisposobovat’ potrebam aplikacnej praxe. Ide tak o uceleny komplex opatreni
(legislativne zmeny a tvorba metodiky), ktoré prindSa vyraznejSiu istotu najmé pre probanych
a media¢nych tradnikov vykonavajtcich svoju ¢innost’.

Zmenou pristupu Statu v jeho trestnej politike postupne rastu poziadavky voc¢i veducim
proba¢nym a mediacnym uradnikom, a to aj v otdzke vykonu trestu povinnej prace ¢i uspesnej
realizacii uloZzenych obmedzeni a povinnosti zo strany obvineného. Prave trest povinnej prace
je vhodnym alternativnym trestom, kedy si obvineny osvojuje pracovné navyky a ,,splaca svoj
dlh* voci spoloénosti sposobeny jeho protipravnou ¢innost'ou. Veduci probaény a mediaény
uradnik by tak aj svojim aktivnym pristupom mal podporit’ ispesny vykon tohto trestu v obvode
prislusného krajského stdu, a to aj vyhl'adavanim novych moznosti pre jeho vykon (hl'adanie,
sietovanie a tvorba spoluprace s poskytovate'mi trestu povinnej prace). Ak je v podmienkach
kraja ukladany vysoky pocet trestov povinnych prac, cielom veduceho probacného
a media¢ného uradnika by malo byt’ to, aby mal dostatok poskytovatel'ov a zaroven pripadni
Specializaciu probacnych amediaénych uradnikov na takato agendu. Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky modZe mat’ predstavu o fungovani probacie a mediacie
Vv celosStatnom hl'adisku, avSak jej konkrétne kontiry musia dat’ prave veduci probacni
a mediacni Uradnici. Prave aktivny pristup vediceho probaéného a media¢ného tradnika ma
zasadny vplyv na riadny a efektivny vykon trestu povinnej prace v obvode jeho krajského stidu
a otvara tak pole pre sudcov v jeho obvode, aby nepocitovali prekazky pri jeho ukladani.

Veduaci probacny a mediacny Uradnik samozrejme moézZe spolupracovat s probaénym a
mediacnym uradnikom na vyhladavani novych moznosti na vykon trestu povinnej prace a
realizécie uloZenych obmedzeni a povinnosti, tito skuto¢nost nie je potrebné uvadzat’ v zdkone.
Avsak zdkonom sa zdoraznuje, Ze veduci proba¢ny a mediacny uradnik nesie zodpovednost’ za
dosledné vykonavanie tejto ¢innosti vo svojom obvode [§ 3a ods. 1 pism. d)].
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Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky sa zameralo na skvalitnenie a upevnenie
spoluprace medzi proba¢nymi a mediacnymi uradnikmi a inymi organmi Statnej spravy za
ucelom lepSieho a efektivnejSieho vykonu probacnej a mediacnej Cinnosti a aplikovania
alternativnych trestov do praxe. Cielom je vytvorenie ¢o najlepSich podmienok pre realizéciu
ulozenych obmedzeni a povinnosti zo strany obvineného, resp. realizéciu alternativnych
trestov. Bolo totiz zistené, Ze nie vSetky organy Statnej spravy maji vedomost’ o postaveni a
¢innosti proba¢nych a mediacnych uradnikov v systéme trestnej politiky Statu.

Veduci probacny a media¢ny uradnik ma vyznamné postavenie aj v otazke pripravy a
vzdeldvania proba¢nych a media¢nych uradnikov. Okrem toho, ze sa podiela na ich odborne;j
priprave organizovanej najmé Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky a Justi¢nou
akadémiou Slovenskej republiky, vo svojej posobnosti priebezne analyzuje vzdelavacie potreby
proba¢nych a media¢nych tradnikov.

Veduci probacny a media¢ny Gradnik mé v neposlednom rade Specifické postavenie aj vo
vzt'ahu k elektronickému monitoringu, ked’Ze v rozsahu svojej pdsobnosti spravuje a zodpoveda
za regionalny sklad technickych zariadeni a zabezpecuje ich distribliciu v obvode prislusného
krajského sudu.

Novinkou v povinnostiach vedtcich proba¢nych a media¢nych uradnikov je priprava planu
rozvoja vykonu probacie a mediacie na nasledujtci kalendarny rok. Ide o reakciu na viziu toho,
aké postavenie by mal mat’ veduci proba¢ny a media¢ny uradnik. Jeho pozicia by mala byt’
V budicnosti viac manazérska a oakava sa od neho jasna vizia smerovania jeho regionu.
Nakolko Slovenska republika je pomerne Specificky region, v rdmci ktorého je potrebné
uplatiiovat’ aj tzv. ,rieSenia na mieru“, bude prave na vedicom probacnom a media¢nom
uradnikovi, aby na takéto Specifické poziadavky regionu reagoval prave pozadovanym planom
rozvoja. Inak povedané, plan rozvoja vykonu probacie a mediacie ma byt uskuto¢neny prioritne
na lokalnej trovni, nakol’ko musi zohladnovat poziadavky regionov. Jeho obsahom su
pripravované kroky veduceho proba¢ného a media¢ného tradnika na najblizsi kalendarny rok,
najma v oblasti sietovania a zefektivitovania ¢innosti probac¢nych a media¢nych uradnikov.

Tento plan predklada predsedovi krajského sudu a Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej
republiky a tento ho aj vyhodnocuje. Podrobnosti uréi interny akt Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky.

Uvedené¢ ustanovenie reaguje na zabezpecenie plynulého vykonu funkcie veduceho probaéného
a media¢ného uradnika za ucelom efektivnej spravy probacie a mediacie.

Kbodu 14 (§ 4 ods. 1)

Zosuladenie terminologie s aktualne platnou pravnou Upravou v zdkone ¢. 453/2003 Z. z. o
organoch $tatnej spravy v oblasti socidlnych veci, rodiny a sluzieb zamestnanosti a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

K bodom 15216 (§ 4 ods. 2 az 4)
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Navrhované doplnenie reaguje na problémy aplikacnej praxe, kedy probacni a mediacni
uradnici potrebuju suc¢innost’ prisluSnikov PZ pri kontrole dodrziavania zdkazu pozivat alkohol
alebo iné navykové latky.

Ide o precizovanie sucinnosti subjektov podielajucich sa na prevencii kriminality - sidov a
Policajného zboru. Napriek tomu, ze viaceré pravne predpisy upravuju spolupracu a stcinnost’
subjektov verejného i sukromného sektoru, ako i jej zakladné zasady (Trestny poriadok, zdkon
¢. 583/2008 Z. z. o prevencii kriminality a inej protispoloc¢enskej ¢innosti a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov, zdkon NRSR €. 171/1993 Zb. o Policajnom zbore), nepokryvaji vsetky
mozné pripady potrebnej praktickej - technickej su¢innosti medzi organizaciami. V aplikacnej
praxi dochadza k nejednotnému rieSeniu stcinnosti v jednotlivych regiénoch, resp. sudnych
obvodoch pri zabezpeCovani dohladu nad spravanim obvinenych, odsudenych alebo
kontrolovanych osdb, ktorym bola uloZena sankcia nespojend s odiatim slobody. Napriek
tomu, Ze probacny uradnik ako osoba poverena vykonom rozhodnutia sidu (§ 4 ods. 2 zdkona
o probac¢nych a media¢nych tradnikoch) md moznost’ vyuzit' spolupracu policie pri ochrane
zivota a zdravia alebo ziskavat’ potrebné udaje, nedochadza v praxi k systémovej si€innosti pre
ucely overenia dodrzania zakazu pozivat alkohol, najmd v pripadoch, v ktorych nebola
nariadena kontrola technickymi prostriedkami.

Navrhovanym doplnenim zékona sa reaguje na poziadavky aplikacnej praxe v zmysle
roz§irenia okruhu subjektov opravnenych poskytovat sucinnost” probaénému a mediaénému
uradnikovi. Prax preukdzala, Ze pre zabezpecenie efektivneho vykonu Cinnosti probaéného a
media¢ného uradnika je vo viacerych pripadoch Ziaduce, aby su¢innost’ mohla poskytnit’ aj
obecné policia, ktord v konkrétnych regiénoch disponuje podrobnou znalostou miestnych
pomerov, tzv. miestnou znalost'ou, a vie efektivnejSie reagovat’. Zakonodarca tymto zaroven
reaguje na potrebu odbremenenia Policajného zboru Slovenskej republiky, pricom obecna
policia predstavuje vhodny a efektivny doplnkovy nastroj spoluprace. Poskytnutie su¢innosti
obecnou policiou bude fakultativne a bude zavisiet' od konkrétnych okolnosti pripadu a
rozhodnutia proba¢ného a mediacného uradnika. Ide o rozSirenie moznosti vykonu probacne;j
¢innosti, nie o povinné ustanovenie exkluzivneho partnera v tejto oblasti. Zamer vychadza aj z
existujucej spoluprace zalozenej na podpisanom memorande o spolupraci medzi Ministerstvom
spravodlivosti Slovenskej republiky a Zdruzenim nacelnikov obecnych a mestskych policii
Slovenska, ktorého cielom je posilnit’ koordinaciu a zefektivnit’ ¢innosti zamerané na prevenciu
kriminality, dohl'ad nad dodrZiavanim povinnosti a obmedzeni a ochranu poskodenych osob.

K bodu 17 (§ 4 ods. 7)

Navrhované ustanovenie vytvara zékonné predpoklady na vzajomnt vymenu informacii, s
cielom zabezpec€it’ plynuly most medzi vykonom trestu odnatia slobody a naslednou proba¢nou
alebo postpenitenciarnou fazou a naopak, ¢im sa vytvori odbornému persondlu uceleny obraz
o osobe a o tom, aké kroky uz takato osoba vykonala, od terapeutickych programov cez
rekvalifikaéné kurzy, odborné predndsky a podobne. Zaroven tento komplexny stubor
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informacii zvySuje moznosti d’alSich intervencii cielene prispdsobit’ redlnym potrebam
jednotlivca.

K bodu 18 (§ 5 ods. 2)

Vzdelavanie proba¢nych a mediacnych tradnikov patri medzi kIa¢ové aspekty kvalitného
vykonu probacie a mediacie. Je potrebné uviest, ze kvalitny vykon probacie a mediacie ma
naplnit’ ciel’ ich prace spocivajuci najmad v znizeni recidivy pachatelov pri probacii, ¢i
odstraneni neziadiceho stavu pri mediacii. Zakonodarca teda prichadza so zmenou, ktora
roz§iruje moznosti zabezpecenia vzdeldvania pre proba¢nych a media¢nych uradnikov aj na iné
subjekty ako je Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky. Zakonodarca navrhovanym
ustanovenim umoznuje, aby mohli vzdelavanie realizovat' aj iné institicie, ako napriklad
Justiéna akadémia Slovenskej republiky. Uvedena legislativna zmena ma priniest tak
skvalitnenie odbornej pripravy, ako aj rozsirenie moznosti vzdelavat' sa pre proba¢nych a
media¢nych uradnikov aj prostrednictvom inych vhodnych subjektov.

K bodu 19 (§ 6 ods. 2)

Proba¢ny a media¢ny tradnik je pri vykone svojej funkcie povinny Vv praxi postupovat nielen
v stulade s pokynmi nielen predsedu senatu, samosudcu, v pripravnom konani prokuratora, ale
aj veduceho proba¢ného a mediaéného tradnika. Ten zodpoveda za jeho odborné vedenie,
koordinaciu c¢innosti, metodické usmerfiovanie a kontrolu vykonu probac¢no-media¢nych
¢innosti. Veduci probaény a media¢ny Uradnik zabezpecuje, aby vykon ¢innosti jednotlivych
uradnikov zodpovedal zdkonnym poziadavkam, metodickym usmerneniam Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky, ako aj internym predpisom. Od proba¢ného a mediacného
uradnika sa preto vyzaduje, aby vykonaval zverené ulohy v sulade s pokynmi veduceho
probaéné¢ho a media¢ného uradnika a ak je to ziaduce, priebezne konzultoval odborné a
metodické otazky suvisiace s jeho c¢innostou. Takto nastavené kompetencie zabezpecuju
jednotné uplatiiovanie pravnej Gpravy a odbornej metodiky v rdmci Cinnosti probaénych a
mediaénych uradov, ako aj kontinuitu, efektivnost’ a kvalitu vykonu ich posobnosti v oblasti
trestnej justicie.

Doplnenie ustanovenia o0 veduceho probaéného a media¢ného uradnika tak obsahovo
nadvézuje na nové ustanovenie § 3a.

K bodu 20 (§ 6 ods. 6)

V mimoriadnych pripadoch je probacny a mediany uradnik opravneny poziadat' veduceho
proba¢ného a media¢ného uradnika o jeho osobnu ucast’ na vykone Cinnosti suvisiacich S
probaciou a mediaciou v trestnom konani. Tato Ziadost modze byt odovodnena najmi
zlozitostou a citlivostou pripadu, potrebou odbornej konzulticie, zaistenim bezpecnosti
v pripade konfliktnej situacie, metodickej podpory ¢i dokonca rieSenia pripadu s vysokym
spoloc¢enskym dopadom alebo medializaciou. O sposobe a rozsahu i¢asti veduceho probacného
a mediacného turadnika rozhoduje sam veduci probaény a mediacny turadnik na zéklade
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posudenia okolnosti pripadu, personalnych kapacit a organizaénych moznosti prislusného
okresu/kraju.

Vhodnou je pisomné forma ziadosti, ale v naliechavych pripadoch je mozné ziadost predlozit’ aj
Gistne, s naslednym pisomnym potvrdenim. Ziadost’ by mala obsahovat’ struény popis pripadu,
dovod ziadosti o ucast’ veduceho proba¢ného a media¢ného tradnika, navrhovany termin a
miesto vykonu Cinnosti a predpokladany rozsah tcasti.

K bodu 21 (§ 6 ods. 10 a 11)

Medzi povinnosti proba¢ného a mediaéného tiradnika v legdlnom zneni sa dopiita v ramci
vykonavacieho konania povinnost’ vykonat’ tkony potrebné pre vykon trestu povinnej prace.
Ustanovenie obsahovo nadvizuje na snahu zédkonodarcu novelizovat’ zakon o vykone trestu
povinnej prace, cielom ktorej je zefektivnit' postup vykonu trestu povinnej prace. Sucasny
spOsob realizacie vykonu trestu povinnej prace, v zmysle ktor¢ho o vykone trestu povinnej
prace rozhoduje predseda senétu, pripadne samosudca, predstavuje znacnu administrativou
zataz pre sudy a zaroven spdsobuje zbytocné casové prietahy medzi pravoplatnostou rozsudku
a redlnym zaciatkom vykonu trestu zo strany odsudeného.

Ako efektivnejsi a operativnej$i postup sa javi, aby vykon trestu povinnej prace po
pravoplatnosti rozhodnutia nariad’oval priamo probac¢ny a media¢ny uradnik, ktory ma potrebné
odborné kompetencie a skusenosti na realizaciu tohto typu trestu. Proba¢ny a mediacny tradnik
zaroven prejednd s odsudenym podmienky vykonu trestu, zohladni jeho osobné pomery,
zdravotny stav, vzdialenost’ miesta vykonu trestu a nasledne rozhodne o mieste a druhu préce,
ktort bude odsudeny vykonavat'.

Cely proces ma technicko-administrativny charakter a nijakym spoésobom nezasahuje do
podstaty uloZeného trestu, ktory uz bol zdkonne uloZzeny sudom. Z uvedené¢ho dévodu nie je
nevyhnutné, aby bol jeho vykon zaistovany rozhodovacou ¢innostou sudcu. Naopak, jeho
zverenie do kompetencie proba¢ného a mediacného uradnika prinesie zrychlenie nastupu
odstideného do vykonu trestu povinnej prace, zniZzenie administrativnej zataze sidov, zvySenie
flexibility pri vybere vhodného pracoviska a druhu ¢innosti, lepsi dohl'ad nad priebehom
vykonu trestu zo strany probacného a media¢ného turadnika, ktory s odsudenym pracuje pocas
celého trvania vykonu.

K bodu 22 (§ 6a)

Navrhované ustanovenie taxativne vymedzuje zékladné povinnosti obvineného, ktory je v
postaveni osoby podliehajicej probacnému dohl'adu vykonavaného zo strany probacného a
mediacného Uradnika. Cielom tohto ustanovenia je posilnit’ G¢innost’ vykonu probacie ako
alternativneho opatrenia (nastroja) k vézbe alebo vykonu trestu odiatia slobody, pricom sa
zaroven zabezpecuje primerana kontrola a individualna podpora obvineného s cielom jeho
resocializacie a eliminacie recidivy. Rovnako upeviiuje €innost’ proba¢ného a media¢ného
uradnika najmé vo vztahu k pism. f) ustanovenia.
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K pism. a) a b)

Povinnost’ strpiet’ kontrolu a spolupracovat’ s proba¢nym a mediacnym uradnikom vytvara
pravny zéklad pre efektivny vykon dohladu a umoziuje Uradnikovi aktivne pracovat s
obvinenym na plneni sidom alebo organom ¢innym v trestnom konani stanovenych opatreni.

K pism. )
Povinnost hlasit’ sa v uréenych lehotach zabezpecuje pravidelny kontakt medzi obvinenym a

uradnikom, ¢o umoznuje priebezné vyhodnocovanie spravania obvineného a jeho pristupu k
splneniu stanovenych zavéizkov.

K pism. d)

Informacné povinnost’ o pobyte, zamestnani, zdrojoch obzivy a inych okolnostiach umoziuje
uradnikovi monitorovat’ Zivotna situaciu obvineného a v pripade potreby poskytnit’ pomoc
alebo upozornit’ sud na porusenie ulozenych povinnosti.

K pism. €)

Povinnost’ dodrziavat’ obmedzenia a plnit povinnosti je nevyhnutnd na zabezpecenie
zmysluplného vykonu alternativnych opatreni uloZzenych suidom, ako aj na znizenie rizika
opatovného pachania trestnej ¢innosti.

K pism. f)
Povinnost’ podrobit’ sa technickej kontrole, ak bola nariadena, reflektuje moderné prostriedky
vykonu probacie (elektronicky monitoring), ¢im sa zvySuje efektivita kontroly a znizuju

naklady na represivne opatrenia.

K bodu 23 (§ 8a9)

K$8

Navrhom sa na trovni zdkona zakotvuje Informac¢ny systém probacnej a mediacnej sluzby ako
sucast’ Centralneho informac¢ného systému sudnictva podla § 79 a nasl. zdkona €. 757/2004 Z.
z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ktorého prevadzkovatelom je
ministerstvo spravodlivosti. Dalsie naleZitosti spojené s prevadzkou uvedeného informaéného
systému tak upravuje zédkon ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych
zékonov.

Navrhované ustanovenie odseku 2 upravuje povinnosti probacného a media¢ného tradnika v
suvislosti so spracovanim osobnych udajov obvineného a poskodeného, ktoré su nevyhnutné
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na vykon jeho ¢innosti v oblasti probacie a medidcie. Ustanovenie odseku 3 uklada probacnému
a mediacnému tradnikovi povinnost’ aktivne chranit’ spracuvané udaje pred neoprdvnenym
pristupom alebo poskodenim, ¢im sa napiiia zasada integrity a dovernosti. Cielom tychto
ustanoveni je zabezpecit’ stilad s pravnymi predpismi o ochrane osobnych idajov, najmi so
zakonom €. 18/2018 Z. z. o ochrane osobnych tdajov a o0 zmene a doplneni niektorych zékonov
a Nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane
fyzickych osob pri spractvani osobnych udajov a o vol'nom pohybe takychto tdajov, ktorym
sa zruuje smernica 95/46/ES (vieobecné nariadenie o ochrane tdajov) (U. v. EU L 119,
4.5.2016) v platnom zneni.

K§9

Zmenou § 1 ods. 4 sa zruSuje poradny orgén ministra spravodlivosti ,,Rada pre probaciu
a mediaciu® a prechodnym ustanovenim sa v nadvéznosti na uvedené upravuje datum zrusenia
tohto organu ako aj zanik ¢lenstva osdb v flom.

KCLII
(Zakon ¢. 549/2003 Z. z. o sudnych uradnikoch)

Navrhované ustanovenie reaguje na dlhodobo identifikované problémy aplikacnej praxe
tykajuce sa nadmernej administrativnej zataze pri vykone trestu povinnej prace. V praxi sa
Casto vyskytuje situdcia, kedy pri vykone tohto trestu dochadza k opakovanému preposielaniu
informdcii a ziadosti medzi probaénym a mediacnym uradnikom a prislusnym sudom, resp.
suidnym oddelenim, ¢o spdsobuje tzv. ,,administrativny ping-pong“ a zbyto¢né c¢asové
predizenie procesu. Ciefom navrhovanej zmeny je posilnit kompetencie probaéného a
mediacného uradnika a zaroven odbremenit sidy od ukonov, ktoré je mozné efektivne
zabezpeCit' v ramci vykonu probécie. ZniZenie byrokratickej zataZe prispeje k zvySeniu
efektivity vykonu alternativnych trestov a k lepSiemu vyuZzivaniu kapacit justi¢énych organov.

Zaver o potrebe odburat’ nadbyto¢né administrativne kroky vyplyva aj z Revizie vydavkov na
vizenstvo vypracovanej Utvarom hodnoty za peniaze Ministerstva financii Slovenskej
republiky v aprili 2025, ktora odporaca zefektivnenie procesov pri vykone alternativnych
trestov a znizenie ich administrativnej narocnosti ako jednu z priorit s ciel'om dosiahnut’ lepSiu
hospodarnost’ a u¢innost’ trestnej politiky.

Z aplikacnej praxe sa javi ako efektivnejSie, aby vykon trestu povinnej prace po pravoplatnosti
rozsudku nariadoval priamo proba¢ny a media¢ny uradnik. Ten rovnako prejednava
podmienky vykonu trestu. Tento proces je technickej a administrativnej povahy, nezasahuje do
podstaty uloZzeného trestu, a preto je vhodné, aby ho nevykonaval sud, resp. sudca. Dotera;jsi
postup totiz sposobuje neimernt administrativnu zat'az sudcov a zdihavy proces, dokym déjde
k redlnemu zaciatku vykonu trestu povinnej prace odsudenym.

Uz v dneSnych podmienkach viacero proba¢nych a mediacnych turadnikov realizuje tkony
smerujuce k nariadeniu vykonu trestu povinnej prace, ktoré formdalne podpisuje sudca.
Aplikacnd prax preukézala, Ze po pravoplatnosti rozsudku spisovy materidl pomerne Casto
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rotuje medzi probacnym a mediaénym uradnikom a sudnym oddelenim, ¢o prinaSa zbytocne
zdihavy proces. Ak je rozsudok pravoplatny, proba¢ny a media¢ény uradnik si bude moct’ na
zéklade generalneho poverenia alebo poverenia sudcu v danej veci urobit’ vSetky tikony vo
vlastnej gescii a nebude tak dochadzat k tzv. ,,pingpongovaniu‘ spisového materialu medzi nim
a sidnym oddelenim. Navyse, ide o odporGéanie, ktoré vyvstalo aj zo spravy Utvaru hodnoty
za peniaze Ministerstva financii Slovenskej republiky, v zmysle zaverov ktorého vicSina
alternativnych trestov savisi s neimernym procesom byrokratizacie, ktory je z dévodu
optimalizacie potrebné presunut’ zo sudcov na proba¢nych a mediacnych tradnikov.

K CL I
(Zakon ¢. 528/2005 Z. z. o vykone trestu povinnej prace a o doplneni zakona ¢. 5/2004 Z. z. o
sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni niektorych zdakonov)

Kbodom1laz3(8§4,8§50ds.1az4a§6ods.1)

V navrhovanom zneni sa presuvaji kompetencie z predsedu sudu na probacného a mediaéného
uradnika. Zmluvy s poskytovateI'mi prace bude uzatvarat’ priamo probacny a media¢ny uradnik.
V praxi ide o Castu a opakovanu ¢innost’, pri ktorej sidne rozhodovanie nie je nevyhnutné.

Kbodom4az6(§50ds.5a7a8§60ds.2a3)

Obdobne ako je tomu v ustanoveni § 4 zdkona sa meni subjekt, ktory rozhoduje o preruSeni a
odklade vykonu trestu povinnej prace, a to z predsedu senatu na probacné¢ho a media¢ného
uradnika. Zaroven bude probacny a mediacny tradnik o kazdej zmene informovat’ predsedu
senatu. Navrhovany model je v stilade s pravnym poriadkom Slovenskej republiky a nezasahuje
do pravomoci sudu podla ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy SR resp. ¢l. 50 ods. 1 Ustavy SR. Takymto
rozhodnutim sa nezasahuje do prava na rozhodnutie nestranného sidu a do podmienky, Ze o
vine a treste rozhoduje iba sud. Ide o vykonavacie konanie, ktorého podstata spociva v
technickej (administrativnej) povahe. NavySe, proti rozhodnutiam je pripustny opravny
prostriedok, o ktorom rozhoduje predseda senatu. Stdny prieskum je teda navrhovanym
postupom zachovany.

K CL IV
(ucinnost)

Vzhl'adom na predpokladanu dizku legislativneho procesu sa navrhuje, aby zdkon nadobudol
ucinnost’ 1. augusta 2026.
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